AZ EMBERIROL

(BUENOS AIRES, TORTUGUITAS, Argentina, 1983. majus 1.)
Egy tanulmanyozé csoportban elhangzott beszéd

Altalanossagban megérteni az emberi jelenséget egészen mas, mint érzékelni magamban azt,
ami emberi a masikban.

El6szor foglalkozzunk az elébbivel, azaz az emberi jelenség altalanos megértésével!

Ha azt allitjuk, hogy ami igazan emberi, az a tarsas 1ét, a nyelv, vagy a tapasztalat atadasa,
akkor nem pontosan hataroztuk meg azt, ami emberi, hiszen ezek a megnyilvanulasok az
allatvildgban is megtalalhatéak, még ha csak kezdetleges szinten is. A kémiai alapu
felismerés, valamint az ehhez kapcsoldédé vonzasok és taszitasok megfigyelheték a kilénb6z6
allatcsoportok (halraj, méhkas, csorda) szervezddésében is. Léteznek parazitikus és
szimbiotikus szervezddések, amelyekben felismerheték olyan elemi formak, melyek fejlettebb
szinten egyes emberi csoportoknal is megdfigyelhetdk... Taldlkozhatunk az A&llatvilagban
egyfajta ,erkolccsel”’, a szabalyszeg6ket biintetd tarsas viselkedésformakkal is, bar ezeket
kivilrél nézve értelmezhetnénk ugy is, hogy a fajfenntartasi 6szton vezérli 8ket, vagy
egymasra éplld, feltételes illetve feltétlen reflexek. A kezdetleges technika hasznalata sem
idegen az allatvilagtol, ahogy a kulonb6z6 érzelmek, ugymint a vonzalom, a gy(ldlet, a banat
és a csoporttagok, az egyes csoportok és a fajok kdzotti szolidaritas sem.

Nos tehat, mi hatarozza meg az emberit mint olyat? Az hatarozza meg, hogy személyes
emlékezetként tlkr6z8dik vissza mindaz, ami torténelmi-tarsadalmi. Minden egyes allat
minden esetben az els§ allat, de minden egyes ember egyszerre a sajat torténelmi és
tarsadalmi kérnyezete is, s6t visszatlkrozi az adott koérnyezetet, és hozzajarul annak
atalakulasahoz vagy tehetetlenségéhez.

Az allatok szadmara a kdrnyezet a természeti kdrnyezet. Az emberi lény szamara a kdrnyezet
a torténelmi és a tarsadalmi kérnyezet, annak atalakitasa, és persze a természet atformalasa
sajat kdzvetlen és hosszu tavu szikségleteinek megfeleléen.

Az emberi Iény e késleltetett valasza a kdzvetlen ingerrel szemben, ez az irany és értelem a
tervezett vagy elképzelt jové felé iranyuld tevékenységében olyan jellemzéként jelenik meg,
ami Uj az allatok gondolkodas-, viselkedés- és életmodjahoz képest.

Az emberi tudat idébeni horizontjanak kibévilése lehetévé teszi a tudat szamara, hogy
késleltetett valaszt adjon az ingerekre, és hogy ezeket egy 0sszetett szellemi térben helyezze
el, amely a kbzvetlen észlelési mezdn kivil esd megfontolasok, dsszehasonlitasok és
kovetkeztetések helye.

Mas szavakkal: az emberi Iényben nem létezik emberi ,természet’, hacsak ez alatt a
Jermészet’ alatt nem azt az allatokétdl eltéré képességét értjiik, hogy a kdzvetlen észlelés
horizontjan kivdli, kiilénb6z6 idékben tud mozogni. Masképpen: ha van valami ,természetes”
az emberi Iényben, akkor az nem asvanyi, allati vagy novényi értelemben véve az, hanem
abban az értelemben, hogy benne a valtozas, a térténelem és az atalakulas a természetes.
Ez a fajta valtozas nem igazan egyeztethet dssze a ,természet” fogalmaval, ezért, ellentétben
a megszokottal, nem szivesen hasznaljuk ezt a sz6t, amellyel igazoltak az emberi 1ény ellen
elkovetett kildnbdzd igazsagtalansagokat. Példaul pusztan azért, mert egy adott hely
Oslakosai masnak tlintek, mint a mashonnan érkezett hdoditok, ezeket az Oslakosokat
Jermészeti népeknek” vagy bennszlilétteknek hivtak. Ezért a rasszokat alkati vagy egyszeri
kils6dleges kulonbségeik miatt az emberi fajon belil mas-mas természettel ruhaztak fel, és
igy tovabb. igy létezett egy ,természetes” rend, amelyet 6rok érvénylinek tekintettek, és
amelynek megvaltoztatasa blinnek szamitott. Kiilonbdzé fajokbdl, nemekbél és tarsadalmi
poziciokbdl egy természetesnek vélt rendet allitottak fel, amelyet az id6k végezetéig fent kellett
tartani.

igy az emberi természet idedja egy ,természetes termelési rendet’ szolgalt, am ez az
iparosodas koraban 0Osszeomlott. Még ma is megtaldlhatok az emberi természettel
kapcsolatos zoologiai szemlélet maradvanyai példaul a pszicholégiaban, ahol még mindig
olyan ,természetes” tulajdonsagokrol beszélnek, mint az ,akarat” és ehhez hasonlok. A



természetes jog, az allam mint a kiterjesztett emberi természet része stb., nem tett mast, mint
hozzajarult a térténelmi valtozatlansaghoz és az atalakulas tagadasahoz.

Ha az emberi tudatban a tarsjelenlét a tudat rendkivil nagy id&beni kiterjedésének
kdszdnhetéen mikddik, és ha az emberi tudat szandékossaga lehetévé teszi, hogy kivetitse
az értelmet, akkor ami leginkabb jellemz6 az emberi 1ényre, az az, hogy 6 a vilag értelme, és
hogy értelmet ad a vilagnak. Amint az ,Emberivé tenni a Foldet” c. kbnyvben is irtuk: ,Ezer név
megnevezdje, értelem megalkotdja, vilag atalakitdja... sziileid és sziileid szlilei folytatddnak
benned. Nem hullécsillag vagy, hanem fényes nyilvesszé, mely az egek felé replil. Te vagy a
vilag értelme, és amikor megvilagitod létezésed értelmét, fénnyel arasztod el a Féldet. Amikor
elveszited értelmedet, a Féld elsététiil, és a szakadék megnyilik.

Megmondom, mi az életed értelme itt: emberivé tenni a Féldet! Mit jelent emberivé tenni a
Foldet? Legydbzni a fajdalmat és a szenvedést, tanulni hatarok nélkil, szeretni a valésagot,
amit létrehozol.”

Rendben, tehat igencsak eltavolodtunk mar az emberi természet gondolatatél, sét valdjaban
az ellenkezégjét allitjuk, azaz mivel ez az a bizonyos ,természet’” megfojtotta mindazt, ami
emberi, azzal, hogy raeréltetett egy, az allandésag gondolatan alapuld rendet, most ennek az
ellenkezéjét allitjuk: a ,természetest” kell emberivé tenni, és a vilag emberivé tétele altal az
ember az értelem, az irany és az atalakulas megteremtdjévé valik. Ha ez az értelem
felszabadit az allitélag ,természetes” feltételek aldl, a fajdalom és a szenvedés aldl, akkor az,
ami igazan emberi, és tulmutat a ,természetesen”, az a terveid, a jovéd és a gyermeked, a
benned él6 hajnal, vihar és lagy szell§, a haragod és a gyengédséged. Az aggodalmad és
remegésed a jOovéért, egy a fajdalom és szenvedés aldl felszabadult, Uj emberi [ényért.

Tanulmanyozzuk a masodik kérdést, azaz hogy hogyan érzékelhetjik az emberit masokban!
Amennyiben a masik ember ,természetes” jelenlétét érzékelem, az nem lesz mas, mint targyi,
s6t allati jelenlét. Amennyiben érzéketlenné valok arra, hogy a masik ember idébeli horizontjat
észleljem, a masik ember nem jelent majd szamomra mast, mint ,valamit, ami értem van”. A
masik ember természete az lesz, hogy értem van. Am ha a masik embert tgy latom, hogy
értem van, akkor magamtdl is elidegenedem, hiszen magamat is ugy latom, hogy csak
magameért vagyok. Azaz ,én sajat magamért vagyok”, s ezzel lezarom sajat atalakulasom
horizontjat. Aki masokat eltargyiasit, sajat magat is eltargyiasitja, s ezzel sajat jovéjét zarja be.
Amennyiben a masik embert ugy érzékelem, szamomra ugy jelenik meg, mint ,valami, ami
értem van”, tevékenységeim az életben nem fogjak a Foldet emberivé tenni. A masik embert
ugy kellene magamban érzékelni, mint a nyitott jové meleg érzését, amely még az értelmetlen,
eltargyiasité halallal sem ér véget.

Ha érezzik a masik emberben azt, ami emberi benne, az olyan, mintha a masik ember életét
szépséges, sokszinl szivarvanyként éreznénk, amelyet minél inkabb fel akarunk tartéztatni,
meg akarunk fogni, be akarunk zarni, vagy meg akarunk fosztani az dnkifejezés lehetéségétdl,
annal inkabb eltavolodik. Te eltavolodsz, és én megnyugszom, ha hozza tudtam jarulni, hogy
széttérd a lancaid, legy6zd a fajdalmad és a szenvedésed. Es ha velem jdssz, az azért van,
mert szabad cselekedet altal emberré teszed magad, és nem csupan azért, mert ,embernek”
szllettél. En benned a szabadsagot érzem, és a lehetéséget, hogy emberré tedd magad.
Cselekedeteim célja a te szabadsagod. Ezért még a haldlod sem tudja megallitani a
cselekvéseket, amelyeket elinditottal, mert Iényegében id6 és szabadsag vagy. Az emberi
lényben tehat fejl6dé ,emberré valasat’ szeretem. Es ezekben a vélsagos idékben, az
eltargyiasitas és az ,elembertelenedés” idején, én az emberi lény jov6beli megujulasanak
lehetéségét szeretem.



